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Uvodni informace

Tato pfiloha zadavaci dokumentace obsahuje vsechny informace, které budete pro hodnoceni navrhi
projektll podanych do této verejné soutéZe potrebovat. Vsechny dokumenty spojené s vyhlasenim
této verejné soutéze, informace o Technologické agenture Ceské republiky (dale jen “TA CR”), platné
legislativé a pouZivanych pojmech ziskate na webovych strankdch TA CR nebo pfimo v informaénim
systému ISTA.

Podminky 5. vefejné soutéZe programu THETA jsou uvedeny v zaddvaci dokumentaci, popt. v dalsich
dokumentech.

Obecné informace k hodnoceni (pokyny pro oponenty, |hity, pojmy, pribéh hodnoceni, co je
podjatost) jsou uvedeny v Obecné prirucce pro hodnotitele.

Upozoriiujeme, Ze po ukonceni hodnoticiho procesu budou vsechny posudky v anonymni verzi
zpristupnény uchazectm pfrislusnych navrhi projektu.

Hodnotici proces
Kazdy navrh projektu bude hodnocen nasledovné:

1. Komise pro pfijimani navrhli projektu — provede kontrolu formalnich naleZitosti navrhu
projektu a zpuUsobilosti viech uchazecl. Navrhy projektl, které splnily vSechny podminky
verejné soutéZe budou hodnoceny nasledujicimi stupni hodnoceni.

2. Oponenti — kazdy navrh projektu hodnoti nezavisle tfi oponenti dle hodnoticich kritérii. Kazdy
oponent prostuduje ndvrh projektu a vypracuje oponentsky posudek.

3. Zpravodaj — prostuduje ndvrh projektu, posudky oponenti a vypracuje souhrnnou hodnotici
zpravu (dale jen “SHZ"). V zavéru navrhne stanovisko za kolegium odbornikd.

4. Kolegium odborniklti (dale jen “KO”) — je sloZené prevainé ze zpravodajl, ktefi hodnotili
navrhy projektd a vypracovavali SHZ. Ke kazdému navrhu projektu KO vypracuje zavérecné
stanovisko.

5. Odborny poradni organ — je sloZen prevainé ze zastupcl resortl. Ke kazdému navrhu
projektu odborny poradni orgdn vypracuje zavérecné stanovisko a navrhne predbézné poradi
navrhd projekt( pro predsednictvo TA CR.

6. Predsednictvo TA CR — vychédzi z hodnoceni a potadi navrieného odbornym poradnim
organem a rozhoduje o pridéleni podpory vybranym navrh{im projekt(.
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HODNOCEN{ KOMISE PRO PRIJiIMANi NAVRHU PROJEKTU
formalni kontrola

! ! !

OPONENT 1 OPONENT 2 OPONENT 3

Posudek Posudek Posudek

oponenta 1 oponenta 2 oponenta 3

ZPRAVODA)
¢len kolegia odbornik(

Souhrnna hodnotici zprava

KOLEGIUM ODBORNIKU

Doporuceni poradi navrha projekt(

ODBORNY PORADNI ORGAN

Doporuceni vysledného poradi navrhi projektd

PREDSEDNICTVO TA CR

Rozhodnuti pfedsednictva TA CR
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1. Oponenti

Oponenti u kazdého navrhu projektu:

e hodnoti vécnou cast (podle stanovenych hodnoticich kritérii). Kazdé bodované kritérium
vyhodnoti podle bodové skaly a pfidéleny pocet bod slovné odlvodni;

e navrhuji hodnoceni bonifika¢niho kritéria;

e v zavéru svého posudku shrnou klady a zapory (pro lepsi pfehlednost a orientaci v textu je
vhodny systém odrazek);

e vypracuji zavére¢né hodnoceni navrhu projektu s konecnym stanoviskem doporuceni,
¢i nedoporuceni k podpore

Maximalni pocet bodd, které mUze pridélit jeden oponent, je 108. Pokud oponent vyhodnoti jakékoliv
z bodovanych kritérii jako nesplnéné (tzn. pridéli 0 bodl), nemuliZe dany navrh projektu doporucit
k podpore. Oponent rovnéz nemuze doporudit k podpofe navrh projektu, kterému pridéli celkové
méné nez 60 bodl. Navrh projektu miZe ziskat od oponentd celkem 324 bodl. Dale oponent
navrhuje body za bonifikacni kritérium Soulad s vybranym prioritnim vyzkumnym cilem (v obou
podprogramech shodné 10 boda).

Komentare k jednotlivym bodovanym kritériim musi jasné odpovidat pridélenému poctu bodd.
Oponenti musi dbat na soulad pfidélenych bodli a slovniho komentare (koherentnost posudkd).
Ptidéli-li oponent plny pocet bodt, pak by komentar mél obsahovat pozitiva navrhu projektu. Pokud
oponent pocet bodl snizuje, musi uvést konkrétni negativa tak, aby vycet nedostatk(i odpovidal
poctu odebranych bodd.

Oponenti do zdlvodnéni svého stanoviska prehledné shrnou svlij nazor na navrh projektu. V pfipadé
kladného stanoviska uvedou hlavni klady navrhu projektu a dalsi divody relevantni pro podporeni
navrhu projektu. | kladny posudek mize obsahovat negativa, ktera by vsak méla odpovidat bodovému
ohodnoceni. V opacném pfipadé u zaporného stanoviska uvedou veskeré argumenty, pro¢ by ndvrh
projektu nemél byt doporucen k podpore.

2. Zpravodaj

Zpravodaj vypracuje souhrnnou hodnotici zpravu, ve které se vyjadfi k hodnoceni oponentd, shrne
klady a zdpory navrhu projektu a uvede své vlastni doporuceni, zda navrh projektu doporucuje
k podpore ¢i nikoliv. Dale se zpravodaj vyjadfi k celkovému bodovému hodnoceni, adekvatnosti
financniho planu a zda navrh projektu napliuje prioritni vyzkumny cil.

Zpravodaj, ktery vypracoval SHZ k nasledné podporenému ndvrhu projektu, se automaticky stava
zpravodajem tohoto projektu v realizaci. Zpravodaj jednou roc¢né zpracuje stanovisko k pribézné
zpravé o realizaci projektu, vyjadfi se k pfipadnym zménam a mize byt pozadan o spolupraci pfi
kontrole, monitorovaci navstévé nebo oponentnim Fizeni k danému projektu.
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Hodnoceni bonifikacniho kritéria Soulad s vybranym prioritnim vyzkumnym cilem

Zpravodaj pridéluje body za splnéni bonifikacniho kritéria. PFi svém posouzeni pritom vychazi
z hodnoceni oponentl, ktefi u kritéria navrhuji pridéleni bod( dle souladu vybraného prioritniho
vyzkumného cile (PVC) s obsahem navrhu projektu a jeho zafazenim do podprogramu. Pokud
zpravodaj vyhodnoti, Ze PVC byl zvolen vhodné, pridéli navrhu projektu 10 bodU (stejné v PP1iv PP2).
Pokud neni PVC zvolen vhodné, obdrzi ndvrh projektu v tomto kritériu 0 bodu. Tento navrh projektu
vsak muZe byt zpravodajem doporucen k podpofe a Zadnym jinym negativhim zplsobem by se tato
skutecnost neméla promitnout do hodnoceni.

Komentar k rozporiim v hodnoceni oponentd

V tomto poli zpravodaj uvadi své komentare k rozdilim v hodnoceni oponent( u jednotlivych kritérii.
Komentar je nutné uvést ke kazdému pripadu, kdy se oponenti rozchazeji o dva a vice stupnl dané
bodové skaly. Ve svém komentdfi se vyjadruje také k pripadnému nesouladu v zavére¢ném stanovisku
jednotlivych oponentl a celkovému poctu pridélenych bodu. Dle svého uvazeni ale zpravodaj muize
zminit i jakékoliv dalsi rozpory, které mu pfijdou z hlediska celkového hodnoceni podstatné (oponenti
mohou napf. pridélovat velmi podobné body, pficemzZ se zdsadné rozchazeji pfislusné komentare
a argumenty).

Klady a zapory navrhu projektu

V této casti SHZ shrne zpravodaj klady a zapory navrhu projektu. K tomuto shrnuti mizZe vyuZzit
argumenty uvedené v hodnoceni jednotlivych oponentl. Klady a zapory navrhu projektu by mély
jasné vystihovat navrh projektu vzhledem k hodnoticim kritériim. Pro lepsi prehlednost a orientaci
v textu je vhodny systém odrazek.

Stanovisko k pridéleni podpory
V tomto poli vyjadfi zpravodaj jeho ndzor na doporuceni navrhu projektu k podpore ¢i nikoliv.

Pokud zpravodaj neni v souladu se stanovisky jednotlivych oponent( je tfeba v poli Zdivodnéni
stanoviska zpravodaje k pridéleni podpory tento postoj dlikladné podloZit argumenty. V pripadé, kdy
zpravodaj zaujima opacné stanovisko neZ vsichni oponenti, musi navic vyplnit pole Zdidvodnéni
negativniho stanoviska zpravodaje v pripadé kladného stanoviska u vsech oponentskych posudkii.

Komentar k finanénimu planu navrhu projektu

Zpravodaj se v SHZ dale vyjadfi k planovanému finanénimu planu navrhu projektu. Pokud bude
navrhovat jakékoliv Upravy nakladd ¢i poméru PV/EV, pfesné uvede, o jaké kategorie nakladd nebo
uchazede se jednd, jak velké snizeni navrhuje a sv(j nazor podpofi jasnymi argumenty. Pfi tom nelze
sniZzovat jednotlivé kategorie nakladu, ale pouze celkové naklady jednotlivych uchazecl. Snizeni se
vzdy navrhuje procentualnim podilem, nikoliv o konkrétni absolutni ¢astku.

Navrh na korekci bodt

Zpravodaj muZe navrhnout kolegiu odbornikll upravu celkového bodového hodnoceni navrhu
projektu. Navrh na zménu bodového hodnoceni miZe byt v rozsahu + 50 bodt. Celkovy soucet bodl
po korekci nesmi presdhnout maximalni mozny pocet 324 bod( za bodovana kritéria.

Bodovou korekci navrhuje zpravodaj pouze v pripadé, kdy doslo k pochybeni v hodnoceni nékterého
z oponentl. Kazdy navrh na zménu bodového ohodnoceni musi byt fadné odlvodnén (uvedenim
konkrétniho kritéria, oponentského posudku, poctu bodl a argumentd, pro¢ doslo dle zpravodaje
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k nespravnému udéleni bod(). Nelze upravovat body mimo stanovené 3Skdly u jednotlivych
bodovanych kritérii, napft. u skaly 0-3-6-9 nelze upravit bodové hodnoceni o 4 body.

Navrh zavérecného stanoviska za ndasledujici kolektivni organ

Jednd se o navrh zavérecného stanoviska, které slouzi jako podklad pro jednani kolegia odbornikd.
Zpravodaj piSe toto zdlUvodnéni jménem kolegia odbornikd, tzv. ve tfeti osobé a zacne nasledujici
vétou: Kolegium odborniki doporuduje/nedoporucuje navrh projektu k podpofe z programu
THETA.

Nasledné zpravodaj uvede hlavni klady a zdpory navrhu projektu, ze kterych musi jasné vyplyvat, proc
navrh projektu doporucuje ¢i nedoporucuje k podpore.

Na zavér tohoto zdGvodnéni mulzZe zpravodaj navrhnout snizeni nakladd, zménu poméru PV/EV
a/nebo Upravu bodového hodnoceni dle podminek stanovenych pro nasledujici kolektivni organ.
Veskeré navrhované zmény museji byt jasné popsané (jestli se zména tyka pouze nékterého uchazece
nebo celého navrhu projektu) a peclivé odlvodnéné.

Hodnoceni kvality oponentskych posudkut

Dale zpravodaj hodnoti kvalitu oponentskych posudki zpracovanych k danému navrhu projektu, a to
dvéma znamkami za:

e koherentnost — soulad bodového hodnoceni a slovnich komentara;
e vérohodnost — odborna Uroven a kvalita hodnoceni.

Tyto znamky (a jejich zdlvodnéni) jsou zpétnou vazbou pro oponenty a soucasné zakladem pro
posuzovani prace oponentl ze strany TA CR, proto je i této ¢asti SHZ tieba vénovat néleZitou
pozornost. V pfipadé, Ze se zpravodaj nemohl opfit o néktery z oponentskych posudkd, je potfeba
tento posudek ohodnotit znamkou tfi nebo ctyfi.

3. Kolegium odborniku

Pfi hodnoceni navrhu projektu vychazi kolegium odbornikll z oponentskych posudk( a SHZ.

Kazdy zpravodaj (pokud je pfitomen) predstavi své navrhy projekt(. Pfi tomto predstaveni vychazi
zpravodaj z ndvrhu zavérec¢ného stanoviska za nasledujici kolektivni organ.

Kolegium odbornikli mliZe ve svém stanovisku navrhnout:

e zménu bodového hodnoceni navrhu projektu o nanejvys 50 bodu. Body pridélené kolegiem
odbornik({l nesmi pfesahnout maximalni mozny pocet bod(, ktery mlize navrh projektu ziskat
(tj. 334 bodu vcetné bonifikace u obou podprogramu). Kazda zména bodového ohodnoceni
musi byt fadné odivodnéna (uvedenim konkrétniho kritéria, oponentského posudku, pocétu
bod( a argument(, proc doslo dle KO k nespravnému udéleni boda);

e snizeni nakladli celého navrhu projektu nebo nékterého z uchazedl (pficemz nelze sniZovat
jednotlivé kategorie nakladd, ale pouze celkové néaklady jednotlivych uchazedu).

Navrh na snizeni nakladd je nutné radné odlvodnit napf. nadhodnocenymi osobnimi naklady
a konkrétnimi ddvody, kde a proc jsou nadhodnoceny;
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e zménu poméru PV/EV u jednotlivych uchazecq.

Kolegium odbornik(i se mlze ve svém stanovisku odchylit od hodnoceni oponentll a zpravodaje.
V tomto pripadé je nutné fadné zménu zdivodnit.

Vystupem zasedani KO jsou dva poradniky (zvlast pro kazdy podprogram) sestavené ze vsech
hodnocenych navrhi projektd.

4. Odborny poradni organ

Pfi hodnoceni navrhu projektu vychazi odborny poradni orgdn z oponentskych posudkid, SHZ
a zavérecného stanoviska KO.

Odborny poradni organ muze ve svém stanovisku navrhnout:

e zménu bodového hodnoceni navrhu projektu o nanejvys 60 bod(l. Body pridélené odbornym
poradnim orgdnem nesmi presahnout maximalni pocet bodul (tj. 334 bod( véetné bonifikace
u obou podprograma).

Kazda zména bodového ohodnoceni musi byt fadné odlvodnéna (uvedenim konkrétniho
kritéria, oponentského posudku, poc¢tu bodld a argumentll, pro¢ doslo dle odborného
poradniho organu k nespravnému udéleni bodu);

e snizeni nakladli celého navrhu projektu nebo nékterého z uchazedl (pficemz nelze sniZovat
jednotlivé kategorie nakladd, ale pouze celkové ndklady jednotlivych uchazecu).

Navrh na snizeni nakladd je nutné radné odlvodnit napf. nadhodnocenymi osobnimi naklady
a konkrétnimi davody, kde a pro¢ jsou nadhodnoceny;

e zménu poméru PV/EV u jednotlivych uchazecq.

Odborny poradni organ se mlZe ve svém stanovisku odchylit od hodnoceni KO. V tomto pripadé je
nutné radné zménu zddvodnit.

V pripadé, Ze néktery z clenl odborného poradniho orgdnu ma podezieni na duplicitu s jinym
navrhem projektu dle podminek stanovenych v zadavaci dokumentaci a neni schopen tuto pfipadnou
duplicitu vyhodnotit, pfedd podnét k provéreni administratorovi kolektivnich organu, ktery zajisti
provéieni do jednani predsednictva TA CR.

Vystupem zasedani odborného poradniho organu jsou dva pofadniky (zvlast pro kazdy podprogram)
sestavené ze vSech hodnocenych navrhl projekt(.

5. Pfedsednictvo TA CR

Na zakladé doporuéeni odborného poradniho orgédnu predsednictvo TA CR rozhodne, které navrhy
projektd budou podporeny, a které nikoliv.

V této verejné soutéZi je stanovena specificka alokace pro strukturalné postizené regiony (RE:START).
Podrobnéjsi informace ohledné této alokace jsou uvedeny v kapitole 4 zaddvaci dokumentace.
V pfipadé, Ze prislusnou alokaci nevycerpaji navrhy projekt z jednoho regionu, budou prostiedky
vyuzity prednostné v druhém regionu. Pokud ani v jednom regionu nebude dostatek podporenych
navrhi projektl, budou prostfedky vyuZity pro podporu ostatnich navrhi projekt. O vybéru navrhi
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projekt(, které budou podporeny v ramci specifické alokace RE:START rozhodne pFedsednictvo TA CR

s ohledem na poradi navrhu projektu a s ohledem na ptinos pro dany region.

Vystupem jednani predsednictva TA CR jsou dva poradniky (zvlaét pro kazdy podprogram) sestavené
ze vSech hodnocenych navrh( projektd.

6. Kritéria hodnoceni

Pro tuto verejnou soutéZ je stanoveno deset bodovanych kritérii, ktera jsou hodnocena oponenty
a jedno bonifikacni kritérium, jehoZz hodnoceni je navrhovano oponenty, ale body pfidéluje
zpravodaj.

Bodovana kritéria
Pro hodnoceni kazdého bodovaného kritéria je urcena Ctyistupfiovd (v jednom kritériu pouze

tristupnova) bodova skala s odpovidajicim slovnim vyjadienim. Bodové hodnoceni se |isi podle vahy
daného dil¢iho kritéria podle tabulky niZe.

BODOVE HODNOCENI ODPOVIDAJICI SLOVNI VYJADREN(
15 12 9 3 splnéno bez vyhrad
5 8 6 2 splnéno s drobnymi vyhradami
- 4 3 1 splnéno s vaznymi vyhradami
0 0 0 0 nesplnéno

1. Naplnéni cilli, vécného zaméreni programu a soulad s narodnimi prioritami
(0; 4; 8; 12 bod(1)

Obsahem kritéria je posoudit:
e Hlavni cile navrhu projektu (pfipadné dilci) by mély byt definovany jasné a srozumitelné, mély
by byt konkrétni, méritelné, dosazitelné, realistické a ¢asoveé sledovatelné.
e Cile navrhu projektu napliuji cile programu.
e Cile navrhu projektu jsou v souladu s vybranymi NPOV.

V pfipadé, Ze identifikujete podstatny nesoulad s cili programu, je tfeba kritérium ohodnotit jako
nesplnéné, tj. 0 body. V pfipadé nesouladu s NPOV uvedte tuto skutecnost ve svém komentafi, neni
to ale dlvod k nedoporuceni ndvrhu projektu k podpore.
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Relevantni ¢asti navrhu projektu:
3. PREDSTAVEN| PROJEKTU -> Vécné zaméreni -> Cile navrhu projektu -> Cile ndvrhu projektu &esky,
Cile navrhu projektu anglicky, Naplnéni cilG programu a podprogramu

3. PREDSTAVENI PROJEKTU -> Vymezeni projektu -> Narodni priority orientovaného vyzkumu

2. Zatazeni navrhu projektu do spravného podprogramu
(0; 5; 15 bodQ)

Obsahem kritéria je posoudit, zda navrh projektu naplnuje cile podprogramu, do kterého byl zafazen:

e 15 bodu udélte, pokud ndvrh projektu zcela naplriuje cile stanoveného podprogramu;
® 5 bodl pokud mate ¢astecné vyhrady;
® 0bodl v pfipadé, Ze je navrh projektu zarazen zcela nespravné.

Podprogram 1 je zaméreny na pfipravu strategickych dokument( pro verejnou spravu. Vysledky jsou
spise teoretického charakteru (¢imz se odlisSuje od PP2). Dalsim urcujicim prvkem je pozice a instituce
aplika¢niho garanta (AG), ktery zprostiedkovava fesiteli projektu potfeby verejné spravy a zajistuje
uplatnéni vystupt/vysledkd projektu v praxi.

Podprogram 2 je zaméfeny na rychlé uplatnéni vystuput/vysledkd vyzkumu v praxi. Zasadni pro PP2 je
zapojeni podnikd, které zajistuji i samotné uplatnéni vystupl/vysledkd projektd v praxi. Poc¢ateéni TRL
(Technology Readiness Level) je 6 a vystupy/vysledky budou aplikované bezprostfedné po skonéeni
projektu nebo v kratkém ¢asovém intervalu po ném (do 3 let). Casto mGze jit spise o zasadni inovaci
jiz existujiciho zafizeni nebo postupu.

Pti hodnoceni vyuZijte prilohu ¢. 2 - Specifikace jednotlivych podprogramid zpracovanou specialné
k rozliseni jednotlivych podprogramu.

, v

Relevantni ¢asti navrhu projektu:

3. PREDSTAVENI PROJEKTU -> Vécné zaméfeni -> Cile navrhu projektu a Naplnéni cild programu
a podprogramu

3. PREDSTAVENI PROJEKTU -> V&cné zaméreni -> Vécnda ndpli navrhu projektu -> Podstata navrhu
projektu a pouzité metody

3. PREDSTAVEN| PROJEKTU -> Vécné zaméfeni -> Uplatnéni vystupu/vysledkd -> Uplatnitelnost
vystupu/vysledku v praxi, pfinosy projektu

3. Projekt VaVal (novost, vyzkumna nejistota, kreativita, systematicnost, reprodukovatelnost)
a vhodnost pouzitych metod
(0; 4; 8; 12 bod(l)

Posudte, zda je predloZeny ndvrh projektu projektem aplikovaného vyzkumu nebo inovaci dle Frascati
manualu. Vyjadrete se ke vSem péti nasledujicim aspektim:

e prvek novosti
e vyzkumnad nejistota
e kreativita
e systemati¢nost
e prevoditelnost a reprodukovatelnost
Technologicka Evropska 1692/37, 160 00 Praha 6 1C: 72050365
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Dale posudte zda navriené Cinnosti, metody a postupy jsou jasné popsany a povedou k dosazeni
planovanych vystupt/vysledki projektu.

V pripadé, Ze je néktery z aspektl projektu VaVal nenaplnén, je tfeba kritérium ohodnotit jako
nesplnéné, tj. 0 body.

7 vz

Relevantni ¢asti navrhu projektu:

3. PREDSTAVENI PROJEKTU -> Vécné zaméfeni -> Vécnda ndapli navrhu projektu -> Podstata navrhu
projektu a pouzité metody, Harmonogram feseni projektu, Soucasny stav poznani, novost a vyzkumna
nejistota, Technické zajisténi, vstupujici know-how, predpoklady ucastnikd

4. Znalost soucasného stavu poznani
(0; 3; 6; 9 bodl)

Obsahem kritéria je posoudit:

znalost zkoumané problematiky a sou¢asného stavu poznani v CR i zahranici

unikatnost navrhovaného reseni

prehled uchazecl o dosavadnich a konkurencnich fesenich a souvisejicich projektech

uvedeni uchazecem fresenych projektd (aktuadlné ¢i v minulosti feSenych), na jejichz
vystupech/vysledcich navrh projektu stavi a na néz navazuje, a vymezeni se vici aktualnim
nebo dokoncenym projektlim s uvedenim odliSnosti a navaznosti (splnéni povinnosti danych
zadavaci dokumentaci, kapitola 3.3)

Pokud uchazeci neuvedou pfislusné obdobné nebo souvisejici vlastni projekty nebo vyzkumné
zaméry na Ceské i mezinarodni Urovni dle stanovenych podminek Zadavaci dokumentace kapitola 3.3
Vymezeni se v0ci vlastnim obdobnym projektim, ve kterych je nebo byl sdm fesitelem, bude to
v ramci hodnoceni povaZovano za ddvod k nedoporuceni navrhu projektu k podpore. Pokud tedy
takovou skuteénost zjistite, hodnotte kritérium jako nesplnéné (0 boda).

Pro vyhledani souvisejicich projektd doporucuje TA CR vyuzit nastroj pro vyhleddni podporenych
projektld STARFOS, popfipadé Informacéni systém vyzkumu, experimentalniho vyvoje a inovaci
(IS VaVval).

, v

Relevantni ¢asti navrhu projektu:

3. PREDSTAVENI PROJEKTU -> Vécné zaméreni -> Vécna néplii navrhu projektu -> Technické zajisténi,
vstupujici know-how, predpoklady ucastnikid, Soucasny stav poznani, novost a vyzkumna nejistota,
Vymezeni se k obdobnym projektiim a feSenim

5. Relevance vysledk projektu
(0; 4; 8; 12 bod(1)

Obsahem kritéria je posoudit:

e vhodnost volby druh( vysledk( a popis jejich parametr(

e relevanci vysledk( vzhledem k cili a zaméreni navrhu projektu

e kvalitu ocekavanych vystupud/vysledkd a rozdéleni duSevnich prav mezi uchazeée vzhledem
k rozdéleni aktivit na projektu

Technologicka Evropska 1692/37 160 00 Praha 6 1C: 72050365
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Relevantni ¢asti navrhu projektu:
5. VYSTUPY/VYSLEDKY
3. PREDSTAVENI PROJEKTU -> Vécné zaméieni -> Uplatnéni vystup(/vysledka

6. Uplatnitelnost, pfinos projektu a schopnost uvedeni do praxe
(0; 4; 8; 12 bod()

Obsahem kritéria je posoudit:

aplika¢ni a trzni potencial vystupl/vysledkl navrhu projektu

popis pfinosd projektu (ekonomické, celospoledenské ¢i jiné) a jejich smysluplnost
volbu, vhodnost, roli a zapojeni aplikacniho garanta pfi feSeni projektu (u PP1)
zplsob a schopnost uchazece implementovat vystupy/vysledky do praxe

V podprogramu 1 se posuzuje, zda byl aplikac¢ni garant vhodné zvolen a ma schopnost uvést
vystupy/vysledky do praxe. ZpUsob a mira zapojeni aplika¢niho garanta by mély odpovidat zaméreni
navrhu projektu, metodickému pfistupu a druhu ocekavaného vystupu/vysledku projektu.

V podprogramu 2 se posuzuje uplatnitelnost vystupt/vysledk( v praxi, uchazedi ji popisuji v navrhu
projektu (neni vyuZita role aplikacniho garanta). V navrzich projektll v PP2 prokazuje plan na
uplatnéni vystupl/vysledkd podnik, ktery je jednim zuchazec¢l v navrhu projektu a ktery
vystupy/vysledky v praxi uplatni.

Iy

Relevantni ¢asti navrhu projektu:

3. PREDSTAVEN| PROJEKTU -> Vécné zaméfeni -> Uplatnéni vystupl/vysledkd -> Uplatnitelnost
vystupl/vysledkl v praxi, pfinosy projektu, Schopnost uchazece uvést vysledky do praxe

3. PREDSTAVENI PROJEKTU -> V&cné zaméreni -> Aplikaéni garant

5. VYSTUPY/VYSLEDKY -> Hlavni vystupy/vysledky -> Popis zpGsobu uplatnéni vystupu/vysledku a jeho
implementace

8. PRILOHY -> Povinné pfilohy ->Pfilohy za externi aplika¢ni garanty

7. Casova a ekonomicka efektivnost navrhu projektu
(0; 4; 8; 12 bodll)

Obsahem kritéria je posoudit:

e Casovou narocnost fesSeni a pfimérenost planované doby feseni

e realisticnost harmonogramu a popis kli¢ovych cinnosti, milnik( a dilcich cila

o adekvatnost a primérenost planovanych nakladd vzhledem k cinnostem a planovanym
vystuplm/vysledkiim z hlediska hospodarnosti, icelnosti a efektivnosti jejich vyuziti

e celkovou finan¢ni naro¢nost vzhledem k pfinostim navrhu projektu

® primérenost jednotlivych nakladovych poloZzek (véetné nakladl osobnich, které by mély byt
v misté a ase obvyklé pro vykondvanou cinnost)

Iy

Relevantni ¢asti navrhu projektu:

3. PREDSTAVENI PROJEKTU -> V&cné zaméfeni -> Vécnda ndpli ndvrhu projektu -> Podstata navrhu
projektu a pouzité metody, Harmonogram rfeseni projektu

6. FINANCNI PLAN -> Tabulka nakladd, ZdGvodnéni k nakladovym polozkam
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8. Organizacni a technické zajiSténi projektu, analyza rizik
(0; 3; 6; 9 bodu)

Obsahem kritéria je posoudit:

® fizeni projektu a nastaveni spoluprace mezi uchazeci (projektovy management, nastaveni roli
a odpovédnosti za dilci Ukoly)

e technické predpoklady, know-how, vybavenost a zazemi uchazec pro reseni projektu

e identifikaci moZnych rizik, pravdépodobnost jejich vzniku, navrZzeny zpUsob jejich feseni, miru
zadvaznosti a preventivni kroky k eliminaci ¢i sniZzeni téchto rizik (plan prevence)

7 vz

Relevantni ¢asti navrhu projektu:

3. PREDSTAVENI PROJEKTU -> Vécné zaméfeni -> Vécna naplii navrhu projektu -> Rizeni projektu,
Technické zajisténi, vstupujici know-how, predpoklady ucastnikt

3. PREDSTAVENI PROJEKTU -> VVécné zaméFeni -> Analyza rizik ohrozujicich dosazeni cile projektu

4, RESITELSKY TYM

9. Resitelsky tym
(0; 4; 8; 12 bodu)

Obsahem kritéria je posoudit:

o zkuSenosti a odborné predpoklady clend resitelského tymu pro dosaZeni planovanych
vystupu/vysledku
e roli a zapojeni ¢len( v fesitelském tymu

Relevantni ¢asti navrhu projektu:
4. RESITELSKY TYM

10. Motivacni ucinek podpory
(0; 1; 2; 3 bodl)

Posudte, zda uchazeci dostatecné prokazali motivacni ucinek podpory, tj. dostatecné zdlvodnili, ze je
navrh projektu realizovatelny v pIlném rozsahu a daném c¢ase pouze s poskytnutim verejné podpory.
Naplnéni tohoto kritéria Ize povazovat pfi spInéni minimalné jednoho z nésledujicich pripadu:

® znacné zvétseni velikosti projektu ¢i Cinnosti v ptipadé pridéleni podpory;

® znacné zvySeni celkové Castky vynaloZené prijemcem na projekt i ¢innost v ptipadé pridéleni
podpory;

® znacné zkraceni doby feseni ¢i urychleni prislusné ¢innosti;

e predlozeni zddosti o podporu pred zahdjenim praci na projektu nebo ¢innosti.

V pfipadé, Ze uchazeci dostatec¢né neprokazali motivacni ucinek podpory, je tfeba kritérium ohodnotit
jako nesplnéné, tj. 0 body.
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Relevantni ¢asti navrhu projektu:

3. PREDSTAVENI PROJEKTU -> Vécné zaméreni -> Cile navrhu projektu -> Nulova varianta a motivaéni
ucinek

Bonifikacni kritérium

Pokud bude za bonifikaéni kritérium pridéleno nula bodd, neni to dlvod k nedoporuceni navrhu
projektu k podpore. Zisk téchto bod( vsak mlzZe zvysit pravdépodobnost, Ze navrh projektu bude
vybran k podpore.

Soulad s vybranym prioritnim vyzkumnym cilem
(0; 10 bodUi)

Posudte, zda plati: Uchazeci vybrany prioritni vyzkumny cil (PVC) je vhodné zvolen vzhledem
k obsahu projektu a jeho zafazeni do podprogramu. Za soulad s PVC je mozné udélit body pouze
v pfipadé, kdyzZ si uchazeci v nadvrhu projektu vyberou néktery z PVC a popisi, jakym zplsobem navrh
projektu tento PVC naplnuje.

Oponent na zakladé svého posouzeni v textovém poli pouze navrhne pridéleni bodl (stejné v PP1
i v PP2). Body pridéluje aZ zpravodaj.

Pokud neni PVC zvolen vhodné&, navrhne oponent 0 bodd. Zéddnym jinym negativnim zp(isobem by se
tato skute¢nost neméla promitnout do hodnoceni v jiném kritériu.

Popis jednotlivych prioritnich vyzkumnych cil(l je uveden v Priloze ¢. 1 Zadavaci dokumentace.

Relevantni ¢ast/pole navrhu projektu: 3. PREDSTAVENI PROJEKTU -> Vymezeni projektu -> Prioritni
vyzkumny cil -> Prioritni vyzkumny cil, Popis napInéni prioritniho vyzkumného cile.
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